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1.1 Conceito de Direito Penal

O conceito de Direito Penal pode ser subdividido em objetivo e subjetivo.
O Direito Penal subjetivo reflete o direito de punir, o jus puniendi, sendo, o Estado o seu titular. Direito
Penal objetivo € o conjunto de leis vigentes no Pais.

1.2 Fontes do Direito Penal

Podem ser materiais ou formais.

Material: é a fonte de criacdo; no Brasil, 3 competéncia para a elaboracdo de normas penais é da
Unido, porém, Estados-Membros também podem legislar sobre o assunto, desde que haja
autorizacao por lei complementar.

Formal: é a fonte de revelacdo, ou seja, € o modo pelo qual é dado conhecimento ao povo sobre
a criacdo de uma norma; a fonte formal se subdivide em imediata e mediata:

formal imediata: é a lei (em sentido estrito);

formal mediata: sao os costumes e os principios gerais de direito.

1.3 Principios do Direito Penal

Principio da Legalidade: n3o ha crime sem lei que defina o fato como infracdo penal, e ndo ha
pena sem cominacao legal.

Principio da Anterioridade: a lei penal, via de regra, s6 € aplicada a fatos posteriores a sua
vigéncia;

Principio da Irretroatividade: decorre do principio da anterioridade, ou seja, a lei penal nado atinge
fatos pretéritos; lembre-se, porém, que a retroatividade é permitida quando for em beneficio do
agente.

Principio da Intervencao Minima: por esse principio o Direito Penal s6 deve intervir quando
nenhum outro ramo do Direito puder dar resposta efetiva a sociedade, atuando, pois, como
ultima ratio.

Principio da Insignificancia ou Bagatela: sé pode ser punido o ato que causar lesdo efetiva e
relevante ao bem juridico.

Principio da Responsabilidade Pessoal: nenhuma pena passara da pessoa do condenado.

1.4 Aplicacdo da lei penal

1.4.1 Principio da legalidade: N3o ha crime sem lei anterior que o defina. Nao ha pena sem prévia
cominacdo legal. Contém, pois, dois principios: o Principio de Reserva Legal e o Principio da
Anterioridade.



1.4.2 Lei penal no tempo

1.4.21Principio tempus regit actum: Em matéria de eficacia da lei penal no tempo, o principio
aplicavel é o tempus regit actum. Ou seja, a lei a ser aplicavel é a lei vigente ao tempo do fato.
1.4.2.2 Vacatio legis

Ao periodo compreendido entre a publicacdo de uma lei e a sua vigéncia, da-se o nome de vacatio
legis. Na falta de estipulacdo expressa, a regra é a vacatio legis de 45 dias.

1.4.2.3Conflito intertemporal (ou conflito de leis penais no tempo)

Conflito intertemporal ocorre quando leis penais que tratam do mesmo assunto, mas de modo
diverso, sucedem-se no tempo, havendo necessidade de se decidir qual a aplicavel.

A questao é resolvida pela aplicacao conjunta de dois principios: o da irretroatividade da lei mais
severa e o da retroatividade da lei mais benéfica. Em outras palavras, a lei mais benéfica sempre
sera aplicada ao réu.

As hipoteses de conflito intertemporal mencionadas pela doutrina sao:

-Abolitio criminis: Ocorre quando lei posterior descriminaliza conduta antes considerada crime.
Portanto, um fato, que era criminoso, deixa de ser crime em razao de lei nova. Trata-se de causa
extintiva de punibilidade.

-Novatio legis incriminadora: Ocorre quando a lei nova tipifica uma situacdao como crime, ou seja,
uma conduta, antes considerada licita, passa a ser crime pela lei nova.

-Novatio legis in mellius: Algumas vezes uma nova lei é editada e, embora mantenha o fato como
crime, trata de forma mais benéfica a situacao de seu autor. Nesse caso, por ser mais favoravel, ela
sempre retroage para beneficiar o réu (mesmo havendo sentenca condenatéria transitada em
julgado).

-Novatio legis in pejus: E uma nova lei que, mantendo o fato como crime, passa a tratar de forma
mais grave a situacdo do infrator. Aplica-se o Principio da Irretroatividade da Lei mais Severa,
devendo a primeira, ent3o, continuar a ser aplicada (ela serd ultra-ativa, ou seja, serd aplicada
mesmo que ja revogada).

1.4.2.4Leis temporarias e leis excepcionais

Leis temporarias e leis excepcionais s3o espécies das denominadas leis intermitentes, feitas para
durar por periodo de tempo determinado. Elas s3o editadas para regular situacdes transitorias e,
portanto, vigoram por periodo predeterminado.

1.4.3Tempo do crime

Existem 3 teorias sobre o momento do crime:

atividade: considera-se praticado o crime no momento da pratica da conduta, ndo importando o
resultado;

resultado: considera-se o crime praticado no momento da producao do resultado;

mista ou ubiquidade: momento do crime é tanto o da pratica da conduta quanto o da producao do
resultado.

O CP adotou a teoria da atividade.



1.4.4 Lugar do crime

Existem trés teorias acerca do lugar do crime:

atividade: lugar do crime é aquele em que ocorreu a condutg;

resultado: lugar do crime é aquele em que ocorreu a3 producao do resultado;

ubiquidade ou mista: lugar do crime € aquele em que ocorreu qualquer dos momentos do iter
criminis — conduta ou resultado - ou seja, sera tanto no lugar da pratica dos atos executorios quanto
da consumacao.

O CP adotou a teoria da ubiquidade ou mista.

1.4.5 Lei penal no espaco

Em regra, aplica-se a lei brasileira, sem prejuizo de convencdes, tratados e regras de direito
internacional, ao crime cometido no territério nacional. E o principio da territorialidade.
1.4.5.1Territorialidade por extensao

Esta previsto no art. 5°% § 1° do CP: “Para os efeitos penais, consideram-se como extensao do
territorio nacional as embarcacbes e aeronaves brasileiras, de natureza publica ou a servico do
governo brasileiro onde quer que se encontrem, bem como as aeronaves e embarcacoes brasileiras,
mercantes ou de propriedade privada, que se achem, respectivamente, no espaco aéreo
correspondente ou em alto-mar”.

1.4.6Extraterritorialidade

E possivel que alguém, ainda que tenha praticado crime no territorio brasileiro, n3o responda pela
lei penal brasileira. A esse fendmeno, damos o nome de intraterritorialidade. Todavia, o contrario
podera ocorrer, ou seja, alguém, cometendo crime fora do territério nacional, podera responder
pela lei brasileira. A esse fenémeno damos o nome de extraterritorialidade.

1.4.7Contagem de prazo

O art. 10 do CP estabelece a regra de contagem de prazo: “O dia do comeco inclui-se no cémputo
do prazo. Contam-se os dias, 0s meses e 0s anos pelo calendario comum”. Portanto, toda vez que o
prazo for considerado de natureza penal, deve-se incluir necessariamente o dia do comeco.

2 - Teoria do Crime

2.1 Infracdo penal

Infracdao penal & género, do qual s3o espécies: i) crime ou delito e i) contravencao.

Como diferenciar crime de contravencao? De acordo com o art. 1° da Lei de Introducdo ao Codigo
Penal: “Considera-se crime a infracdo penal a que a lei comina pena de reclusdo ou de detencao,
quer isoladamente, quer alternativa ou cumulativamente com a pena de multa; contravencao, a
infracdo penal a que a lei coming, isoladamente, pena de prisao simples ou de multa, ou ambas,
alternativa ou cumulativamente”.

2.2 Conceito de crime

Ha trés conceitos de crime: conceito material, conceito formal e conceito analitico de crime.
Conceito material: é a lesdo ou exposicao a perigo de bens juridicos fundamentais para a vida em
sociedade.

Conceito formal: é a conduta abstrata descrita no tipo.



Conceito analitico (ou estratificado): enquanto alguns afirmam que crime € fato tipico, antijuridico e
culpavel (teoria tricotdbmica ou tripartida), outros entendem que crime é fato tipico e antijuridico,
colocando a culpabilidade como pressuposto para a aplicacdo da pena (teoria dicotdmica ou
bipartida); para os que adotam a primeira teoria, se alguém que realiza a conduta tipica e antijuridica
ndo tiver culpabilidade, n3o praticou crime; ja para os adeptos da segunda teoria, se 0 agente nao foi
culpavel, ele ndo merece pena, embora tenha praticado crime.

2.3 Classificacao doutrinaria dos crimes

-Comuns: descritos no CP.

-Especiais: descrito nas legislacdes especiais.

-Comuns: aqueles que podem ser praticados por qualquer pessoa.

-Proprios: exigem qualidade especial do sujeito ativo (sujeito ativo qualificado).

-De mao propria (de atuacao pessoal ou conduta infungivel): s6 podem ser cometidos pelo sujeito
em pessoa, ndo havendo coautor.

-De dano: para a consumacao, € necessaria a efetiva lesdo do bem juridico.

-De perigo: 3 consumacao se da com a simples possibilidade do dano.

-Materiais: € imprescindivel a ocorréncia do resultado desejado pelo agente.

-Formais (de consumacao antecipada, de evento naturalistico cortado ou tipo penal incongruente):
consumam-se independentemente da ocorréncia do resultado (se este ocorrer, havera
exaurimento).

-De mera conduta: sdo aqueles em que n3do ha resultado naturalistico.

-Comissivos: praticados mediante acao.

-Omissivos: praticados mediante omissao; podem ser proprios (basta a abstencao do ato,
independente de resultado posterior), ou improprios ou comissivos por omissao (em decorréncia da
omissao, ha a producao de resultado posterior que o vincula).

-Instantaneos: consumam-se em um Unico momento.

-Permanentes: sao aqueles em que o momento consumativo alonga-se, prolonga-se, protrai-se
no tempo.

-Instantaneos de efeitos permanentes: s3o crimes que, embora instantaneos, tém suas
consequéncias protraidas no tempo.

-Simples: apresenta tipo penal Unico.

-Complexos: compb6em-se de dois ou mais tipos penais.

-Unissubsistentes: sao aqueles que se perfazem em um Unico ato (ndo admitem tentativa).
-Plurissubsistentes: sao aqueles que se perfazem com varios atos (admitem tentativa).
-Monossubjetivos ou unissubjetivos: s30 aqueles que podem ser cometidos por um Unico agente.
-Plurissubjetivos: exigem mais de um autor.



-Culposos: 0 sujeito da causa ao resultado (de forma involuntaria) por imprudéncia, negligéncia
ou impericia.

-Dolosos: quando o agente quer ou assume o risco de produzir o resultado.

-Preterdolosos: a a¢do causa um resultado mais grave que o pretendido pelo agente; ha dolo no
antecedente e culpa no consequente.

-Simples: é 0 descrito na forma tipica fundamental.

-Privilegiados: quando o legislador agrega ao tipo fundamental circunsténcias que diminuem a
pena.

-Qualificados: quando o legislador agrega circunstancias a figura tipica que aumentam a pena.
-Qualificados pelo resultado: sao aqueles aos quais o legislador acrescenta um resultado que
aumenta a san¢ao abstratamente imposta no preceito secundario.

De acao multipla ou de contetdo variado: o tipo penal descreve diversas modalidades de condutas.
-De forma livre: admite-se qualquer meio de execucao.

-De forma vinculada: 0 modo de execucdo é descrito pela norma.

-Habitual: a conduta criminosa é praticada de forma reiterada.

-A distancia (ou de espaco maximo): a execucdo do crime ocorre em um pais e o resultado em
outro.

2.4 Fato tipico

Elementos do fato tipico: conduta; resultado; nexo causal ou relagdo de causalidade (incluida a
imputacgado objetiva);tipicidade.

2.4.1 Conduta

E a acdo ou omissdo humana, voluntaria e consciente, dolosa ou culposa, dirigida & determinada
finalidade.

2.4.1.1 Voluntariedade

O primeiro aspecto a ser estudado na conduta é a voluntariedade, eis que requisito essencial da
conduta. Sem voluntariedade ndo ha conduta tipicamente relevante.

Atencdo: SO se exige voluntariedade quando o crime é doloso? Nao, cuidado para nao confundir
vontade de atingir o resultado (dolo) com voluntariedade na conduta.

2.4.1.2 Consciéncia

Somente atos realizados de forma consciente merecem reprova¢ao penal. Assim, a conduta de
guem age sem consciéncia sera penalmente irrelevante (atipica).

2.4.1.3 Doloou culpa

A conduta, para ser tipica, deve ser dolosa ou culposa. Isso se deve a teoria finalista da acao,
adotada pelo CP brasileiro. Nao havendo dolo ou culpa por parte do agente, a conduta sera
atipica.




2.4.1.4 Acao ou omissao

Crimes praticados por acdo: sdo aqueles em que o nucleo do tipo revela um comportamento positivo,
um “fazer”; denominam-se crimes comissivos.

Crimes praticados por omissao: aqui ndao ha simplesmente um “ndo fazer”, mas o agente “deixa de
fazer algo que a lei determina” (dever juridico de agir) e “que deveria ser feito no caso concreto”; em
outras palavras, o agente somente responde pelo crime por omissao se havia, de sua parte, dever
juridico de agir e ele se omitiu, ndo agindo como era seu dever, o que impde reconhecer que 0 nexo
de causalidade no crime omissivo € normativo ou juridico (teoria juridica ou normativa); denominam-
se crimes omissivos.

-crimes omissivos proprios - sdo aqueles em que o legislador descreve uma conduta omissiva, devendo
0 agente, portanto, agir para nao incidir no tipo penal (tem o dever de agir pela norma), todavia, a
norma penal ndo aponta um resultado naturalistico resultante da omissao e, assim, a consumacgao se
da independentemente de producado de resultado naturalistico. A lei pune o individuo apenas porque
nao cumpriu 0 comando da norma, sem atrelar qualquer resultado posterior lesivo;

-crimes omissivos improprios (ou impuros, ou CoOmMissivos por omissao) - o agente se omite, mas ha
dever juridico de agir de sua parte e ocorre um resultado naturalistico (que deveria ser evitado pelo
agente) que o vincula; o agente tem o dever juridico de agir para evitar o resultado lesivo,
respondendo por este se nao o evitar. Os crimes omissivos improprios estao previstos no art. 13, 8 2°,
do CP, ou seja, apenas respondera por eles aqueles que tém o dever juridico de evitar o resultado,
sendo as seguintes hipdteses:

a - quando o agente “tenha por lei obriga¢ao de cuidado, protecao ou vigilancia”;

b - quando o agente “de outra forma, assumiu a responsabilidade de impedir o resultado”;

C - quando o agente, “com o0 seu comportamento anterior, criou o risco da ocorréncia do resultado”.
Atencdo: O agente somente sera responsabilizado quando, nos termos do art. 13, 8 2°, do CP, “...devia
e podia agir para evitar o resultado...”.

2.4.2 Resultado

Duas teorias sdo empregadas no tocante ao resultado.

Teoria naturalistica: para essa teoria, resultado é a transformacdo que a conduta criminosa provoca
no mundo exterior; para essa teoria, ha crimes sem resultado.

Teoria juridica ou normativa: para essa teoria, resultado é a lesdao (dano) ou ameaca de lesdo a um
bem juridico penalmente tutelado pelo ordenamento, ou seja, o resultado é aferido pela ofensividade
ou lesividade que a conduta apresenta a um bem juridico.

Assim, podemos concluir: ha crime sem resultado naturalistico, todavia, ndo ha crime sem resultado
juridico. Por essa razdo, os denominados delitos de bagatela, em razdo da auséncia de resultado
juridicamente relevante, sdao atipicos penais. De acordo com a teoria naturalistica (quanto ao
resultado naturalistico), os crimes podem ser materiais, formais ou de mera conduta. E de acordo
com a teoria juridica ou normativa (Qquanto ao resultado juridico ou normativo), os crimes podem ser
de dano e de perigo.



2.4.3 Nexo de causalidade E o vinculo estabelecido entre conduta e resultado naturalistico. Estabelecer
nexo de causalidade nada mais é que identificar qual é a conduta ou as condutas que deverdao
responder por um resultado naturalistico.

2.4.3.1 Teoria da equivaléncia dos antecedentes causais O CP adotou, no art. 13, caput, 2° Parte, a teoria
da equivaléncia dos antecedentes causais (ou conditio sine qua non): “...Considera-se causa a a¢ao ou
omissao sem a qual o resultado nao teria ocorrido”. Ou seja, é considerada causa de um crime toda
conduta que contribui para a produc¢do do resultado. Essa teoria € complementada pelo procedimento
hipotético de eliminacao.

2.4.3.2 Superveniéncia de causa relativamente independente - art. 13, 8 1°, do CP A superveniéncia de
causa relativamente independente exclui a imputacdao quando, por si s6, produziu o resultado; os fatos
anteriores, entretanto, imputam-se a quem os praticou.

2.43.3 Causalidade na omissao Como dito antes, o estudo do nexo causal s6 tem importancia nos
crimes cuja consumacao depende de resultado naturalistico: crimes materiais e crimes omissivos
improprios. Nos crimes omissivos improprios, o nexo de causalidade ndo se estabelece no plano fisico,
material, isso porque a omissdo, fisicamente, nada produz. No plano omissivo, o nexo de causalidade é
juridico ou normativo, ou seja, o agente responde pelo resultado ndao porque o causou, e sim porque
nao o evitou, dai por que somente responde pelo resultado aquele que tinha o dever juridico de impedir
a sua producgao.

2.4.4 Imputacao objetiva

Para a teoria da imputacdo objetiva, um resultado sé pode ser atribuido a alguém se essa pessoa deu
causa a ele, criando um risco proibido, e se esse resultado era previsivel e dirigivel pelo agente. Caso
isso ndo ocorra, o agente ndo respondera pelo resultado.

2.4.5 Tipicidade

Tipicidade nada mais é que estabelecer a liga¢ao fato-tipo (contido na norma penal incriminadora), ou
seja, é ligar a conduta praticada por alguém ao tipo penal. Se isso ocorrer, o fato € tipico, sendo, o fato
se revela atipico.

Assim, podemos conceituar tipicidade como o enquadramento da conduta praticada pelo sujeito ativo a
definicdo tipica legal. Esse processo, pelo qual se faz a ligacao fato-tipo, denomina-se adequacao tipica.
2.4.5.1 Formas da adequacao tipica

Adequacao tipica por subordinacdo imediata ou direta: ocorre quando ha perfeita correlacao entre
conduta e tipo, sem a necessidade de qualquer outra norma para o enquadramento tipico.

Adequacao tipica por subordinacdo mediata ou indireta: da-se quando a conduta ndo se enquadra de
forma direta ao tipo e ha necessidade de se encontrar uma norma de extensdo tipica na parte geral.
2.4.6 Fato tipicodoloso

O art. 18, inc. |, do CP assinala que o crime sera doloso “quando o agente quis o resultado ou assumiu o
risco de produzi-lo”.

2.4.6.1 Teorias

Sao 3 as teorias que procuram definir quando ha dolo:

teoria da representacdo: para existir dolo basta a antevisao do resultado;

teoria do assentimento ou consentimento: para existir dolo é necessario que o agente, antevendo o
resultado, assuma o risco de produzi-lo;

teoria da vontade: somente ha dolo quando o agente antevé e quer o resultado.

O CP adotou a teoria da vontade para o dolo direto, e a teoria do assentimento ou do consentimento
em relacdo ao dolo eventual.



2.4.6.2 Espécies de dolo O dolo pode ser direto ou determinado e indireto ou indeterminado:

-dolo direto ou determinado: ocorre quando o agente quer produzir um resultado determinado (teoria
da vontade);

-dolo indireto ou indeterminado: ocorre quando o agente quer produzir um ou outro resultado com a
mesma intensidade (dolo alternativo) e quando o agente, embora ndo queira o resultado, aceita o risco
de produzi-lo (dolo eventual).

-dolo de dano: ocorre quando o agente quer ou assume o risco de causar lesdo a um bem juridico;

dolo de perigo: ocorre quando o agente quer ou assume o risco de expor o bem juridico a um perigo de
lesao.

2.4.7 Fato tipico culposo

O art. 18, inc. I, do CP assinala que o crime sera culposo “... quando o agente deu causa ao resultado
por imprudéncia, negligéncia ou impericia”.

O fato tipico é culposo, portanto, quando o agente da causa, involuntariamente, a um resultado, em
razao de descumprimento, desatenc¢do, por ndo observar o dever geral de cuidado (por negligéncia,
imprudéncia ou impericia).

Sé ocorre a forma culposa se houver previsao expressa.

A culpa pode ser graduada em grave, leve ou levissima, para fins de aplicacao da pena.

2.8.71 Elementos do fato tipico culposo: conduta (sempre voluntaria);resultado involuntario; nexo
causal; tipicidade;previsibilidade objetiva (a antevisdo do resultado por uma pessoa dotada de
prudéncia e discernimento); auséncia de previsdo (cuidado: na culpa consciente inexiste esse
elemento);inobservancia do dever objetivo de cuidado.

2.4.71.1 Previsibilidade

Lembre-se de que a previsibilidade pode ser objetiva ou subjetiva:

objetiva: € a antevisdao do resultado por uma pessoa dotada de prudéncia e discernimento; a auséncia
de previsibilidade objetiva torna o fato atipico;

subjetiva: aqui se investiga se o agente, nas circunstancias em que estava, tinha condi¢des de antever o
resultado; a auséncia de previsibilidade subjetiva exclui a culpabilidade.

2.4.71.2 Inobservancia do dever objetivo de cuidado

A inobservancia do dever objetivo de cuidado pode se dar por imprudéncia, negligéncia e impericia,
sendo estas as modalidades de culpa (art. 18, 1, do CP):

imprudéncia: ocorre quando o agente age sem cautela (a culpa ocorre durante a pratica da conduta);
negligéncia: 0 agente omite a cautela exigida;

impericia: é a falta de conhecimento técnico, tedrico ou pratico para o exercicio de profissdo ou
atividade.




2.4.7.2 Espéciesde culpa

Temos duas espécies de culpa: inconsciente (ou culpa sem previsdo ou propriamente dita) e
consciente (também chamada culpa com previsao):

culpa inconsciente: o agente ndo prevé o resultado que era previsivel;

culpa consciente: o agente prevé o resultado, mas ndo o quer e nem assume o risco de produzi-lo,
acreditando, levianamente, que ird evita-lo ou que o resultado nao ocorrera.

A lei penal ndo faz distin¢ao entre culpa consciente e culpa inconsciente.

2.4.3 Crime consumado: De acordo com o art. 14, inc. I, do CP, o crime estara consumado quando a
conduta do agente encontra integral correspondéncia com o tipo penal, realizando todos os
elementos da defini¢do tipica legal, o crime atingiu a consumacao.

2.4.4 Crime tentado: De acordo com o art. 14, inc. ll, do CP, o crime se considera tentado quando,
iniciada a execucdo, ndo se consuma por circunstancias alheias a vontade do agente.

2.4.4.2 Espécies de tentativa

Imperfeita ou propriamente dita: o agente, por circunstancias alheias a sua vontade, ndo consegue
realizar todos os atos executorios, sendo impedido de prosseguir na execucdo do crime.

Perfeita ou crime falho: ocorre quando o agente pratica todos os atos de execuc¢do que tinha ao seu
dispor, todavia, o crime ndo se consuma por circunstancias alheias a sua vontade.

Branca ou incruenta: ocorre quando a vitima ndo é atingida; pode ser perfeita ou imperfeita.
Abandonada: é a denomina¢do dada pela doutrina as hipdteses de desisténcia voluntaria e
arrependimento eficaz (art. 15 do CP).

Inadequada, iniddnea, impossivel ou quase-crime: é a denominac¢do dada pela doutrina as hipdteses
de crime impossivel (art. 17 do CP).

2.4.4.5 Infracdes que ndo admitem tentativa

Contravenc¢bes penais/Crimes culposos/Crimes preterdolosos/Crimes omissivos préprios/ Crimes
habituais/Crimes unissubsistentes.

2.4.5 Desisténcia voluntaria e arrependimento eficaz

Sao denominadas, pela doutrina, tentativa abandonada ou qualificada, estando previstas no art. 15
do CP.

Ocorre a desisténcia voluntaria quando o agente voluntariamente interrompe a execu¢ao do crime.
Essa figura exige que a desisténcia ocorra em meio a pratica dos atos executorios, ndo podendo, pois,
té-los esgotado. Nesse caso, como desistiu voluntariamente de prosseguir (e poderia prosseguir, se o
quisesse), nao ira responder por tentativa do crime que estava praticando. Responde apenas pelos
atos ja praticados, se puniveis.

Ocorre o arrependimento eficaz, de acordo com o art. 15, 22 Parte do CP, se o0 agente esgota todos os
meios executdrios, mas, na sequéncia, antes da consumacao, impede voluntariamente o resultado,
evitando a sua producdo.Dois requisitos, portanto, sdo exigidos: voluntariedade e eficiéncia.

2.4.6 Arrependimento posterior

Nos crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaca a pessoa, reparado o dano ou restituida a
coisa, até o recebimento da denuncia ou da queixa, por ato voluntario do agente, a pena sera
diminuida de um a dois tercos. Trata-se de causa obrigatoria de reducdao da pena que exige os
seguintes requisitos:

-crimes sem violéncia ou grave ameaca a pessoa;

-reparacado integral do dano ou restituicdo integral da coisa;

-ato voluntario do agente;

-até o recebimento da inicial pelo juiz (se posterior, incide a circunstancia atenuante do art. 65, Il, b, do
CP).



2.4.7 Crimeimpossivel: Trata-se da denominada tentativa inadequada, inidénea, impossivel ou quase-
crime. De acordo com o art. 17 do CP, ndo havera tentativa (o fato sera atipico) se, por ineficacia
absoluta do meio empregado ou por impropriedade absoluta do objeto, for impossivel consumar o
delito.

2.5 Errodetipo

O erro de tipo apresenta duas espécies: essencial e acidental.

O erro de tipo essencial pode ser :

-Erro de tipo essencial incriminador: ocorre quando o agente pratica um fato tido como criminoso em
razao de erro que versa sobre uma elementar do tipo ou pratica um crime em que a puni¢cdao € mais
grave em razdo de erro que versa sobre circunstancia.

-Erro de tipo essencial permissivo: ocorre quando o agente pratica um fato tido como criminoso por
acreditar estar em situacao legitima de excludente de ilicitude; trata-se das descriminantes putativas
(legitima defesa putativa, estado de necessidade putativo, estrito cumprimento de dever legal
putativo e exercicio regular de direito putativo).

-Erro sobre o objeto (error in objecto) - ocorre quando a conduta do agente recai sobre coisa diversa
da pretendida; o erro, nesse caso, € irrelevante, devendo o agente responder pelo crime.

-Erro sobre a pessoa (error in persona) - ocorre quando o agente atinge pessoa diversa da que
pretendia; nesse caso, para efeito de tipificacdo delitiva se leva em conta a vitima virtual.

-Aberratio ictus - o agente, por acidente ou erro na execucdo, atinge pessoa diversa, e ndao quem
realmente pretendia atingir, responde como se tivesse praticado o crime contra quem pretendia -
vitima virtual - e ndo contra quem realmente praticou - vitima real e efetiva; no caso de também ser
atingida a pessoa que pretendia, aplica-se a regra do concurso formal de delitos.

-Aberratio criminis ou aberratio delicti - o agente, por acidente ou erro na execuc¢ao, pratica crime
diverso do que pretendia, respondera por culpa se houver previsao da hipdtese culposa; no caso de
também ocorrer o crime pretendido, aplica-se a regra do concurso formal de delitos.

2.6 Antijuridicidade

2.6.1 Conceito

llicitude (ou antijuridicidade) é a contradicdo do fato, adequado ao modelo legal (tipico), com o
ordenamento juridico, constituindo a lesdo de um interesse penalmente protegido.

2.6.2 Excludentes de antijuridicidade

As causas legais de exclusdao da antijuridicidade (excludentes de ilicitude) estdo no art. 23 do CP:
estado de necessidade, legitima defesa, estrito cumprimento de dever legal e exercicio regular de
direito. Todavia ndo constituem um rol fechado. Outras, ainda que ndo previstas em lei, sao
admissiveis (causas supralegais).

Presente uma excludente de ilicitude, embora o fato seja tipico, ndo havera crime pela auséncia de
antijuridicidade da conduta.



2.6.3 Estado de necessidade - art. 24 do CP

Ocorre o estado de necessidade quando, diante de uma situacdao de perigo que provoca colisdo de
interesses (bens) penalmente tutelados, e ndo havendo como tutelar ambos, permite-se a protec¢ao
de um bem juridico mediante a lesdo de interesse juridicamente tutelado de outrem.

O Cédigo Penal brasileiro adota a teoria unitaria, ou seja, o estado de necessidade é sempre uma
excludente de ilicitude, devendo o agente agir com razoabilidade, caso contrario estara afastada a
justificativa.

2.6.3.1 Requisitos

Ha dois momentos no estado de necessidade: uma situacao de perigo e o fato lesivo (conduta lesiva)
ou fato necessitado. Os requisitos para configuracdo do estado de necessidade sdo:

- Situagdo de perigo: perigo atual (ou iminente) proveniente de fato da natureza, fato humano ou fato
animal; ameaca a direito proprio ou alheio; situacao de perigo ndao causada voluntariamente pelo
agente.

- Conduta lesiva ou fato necessitado: inevitabilidade do comportamento lesivo; inexigibilidade de
sacrificio do bem ameacado (requisito da proporcionalidade/razoabilidade). Somente se admite a
lesdo de um bem juridico para a salvaguarda de outro se houver razoabilidade, se houver
proporcionalidade entre o bem juridico sacrificado e o preservado ;inexisténcia de dever legal de
enfrentar o perigo (art. 24, 8 1°, do CP).

2.6.3.2 Excesso

Pode ocorrer que o0 agente, agindo em estado de necessidade, exceda-se conscientemente, caso em
gue respondera pelo crime cometido durante o excesso, a titulo de dolo. Pode acontecer, porém, de o
agente se exceder por incidir em erro quanto aos pressupostos faticos, ou seja, ele imagina que ainda
esta em situacdo de estado de necessidade; nesse caso, estamos diante de estado de necessidade
putativo (que € erro de tipo): se o erro for tido por invencivel, dolo e culpa estardo afastados; se
vencivel, apenas o dolo estara afastado, respondendo o agente por crime culposo se houver previsao.
2.6.4 Legitima defesa - art. 25 do CP

Considera-se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios necessarios, repele
injusta agressao, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem.

Considera-se também em legitima defesa o agente de seguranca publica que repele agressao ou risco
de agressao a vitima mantida refém durante a pratica de crimes.

2.6.4.1 Requisitos

Os requisitos para a configuracao da legitima defesa sdo:

agressao injusta atual ou iminente; agressao a direito proprio ou alheio;utiliza os meios necessarios
para afastar a agressdo ou ameaca dela; uso moderado dos meios necessarios.

2.6.5 Estrito cumprimento de dever legal

Dever legal é toda obrigacao direta ou indiretamente derivada de lei em sentido amplo. E se agem
cumprindo estritamente esse dever legal, ndo poderdo, evidentemente, responder por crime. A par
desses requisitos objetivos, ha o de ordem subjetiva, ou seja, somente estara justificada a conduta do
agente que agir em razao do dever imposto por lei, havendo crime se outro for o mével.

2.6.6 Exercicio regular de direito

Se o ordenamento juridico atribui determinado direito a alguém e este o exerce regularmente,
logicamente ndo havera crime, estando excluida a ilicitude da conduta. Se, porém, nao ha previsao, o
exercicio arbitrario configurara crime do art. 345 do CP (exercicio arbitrario das préprias razdes).



2.6.7 Descriminantes putativas: Sao excludentes de antijuridicidade imaginarias, e na maioria das
vezes surge a partir de erro que incide sobre a realidade fatica, ou seja, alguém supde, pela situacao
fatica que esta diante de legitima defesa, por exemplo. Nesse caso, quando o erro versa sobre 0s
pressupostos de fato de uma causa de justificacdo, ha erro de tipo (se invencivel, afasta dolo e culpa;
se vencivel, afasta o dolo, podendo ocorrer culpa, se prevista a modalidade culposa).

Caso, porém, a descriminante putativa surja por erro sobre a realidade juridica, acreditando, a
pessoa, estar abrigada por excludente de ilicitude por expressa permissao legal, havera erro de
proibicao (é o denominado erro de proibicdo indireto), o qual, se invencivel, afastara a culpabilidade,
e, se vencivel, operara reducdo de pena (art. 21, caput, do CP).

2.7 Culpabilidade

2.71 Aspectos gerais: A culpabilidade funciona como pressuposto para a aplicacdo da pena, e
somente havera possibilidade de se impor pena se o fato praticado pelo agente for reprovavel. E o
nucleo da culpabilidade é essencialmente a culpabilidade do fato, e ndo do autor. O Cddigo Penal
brasileiro adota a teoria normativa pura (limitada) da culpabilidade, que se relaciona com a teoria
finalista da ac¢do. Por ela, dolo e culpa foram agregados a conduta, e a culpabilidade é aferida
verificando-se o0s seguintes elementos: imputabilidade, potencial consciéncia de ilicitude e
exigibilidade de conduta diversa.

Atencdo: Para que haja culpabilidade, ha necessidade da cumulagao dos trés elementos.

2.7.2 Imputabilidade: O art. 26, caput, conceitua a inimputabilidade. Logo, para sabermos o que é
imputabilidade, devemos observar, a contrario sensu, o conceito de inimputabilidade. Assim, sera
imputavel o sujeito mentalmente sdo e desenvolvido que, ao tempo do crime, era inteiramente capaz
de entender o carater ilicito do fato e de determinar-se de acordo com esse entendimento. Para que
haja imputabilidade é necessario que o agente apresente as duas capacidades: intelectiva (entender o
significado da conduta) e volitiva (autodeterminacao).

2.7.2.1 Causas que nao excluem a imputabilidade:

Art. 28, inc. |, CP - a emoc¢ao ou a paixao;

Art. 28, inc. Il, CP - a embriaguez, voluntaria ou culposa, pelo alcool ou substancia de efeitos analogos.
2.7.2.2 Causas que excluem a imputabilidade

-Inimputabilidade: E isento de pena o agente que, por doenca mental ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, era, ao tempo da a¢do ou omissdo, inteiramente incapaz de entender o
carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse entendimento. O sistema adotado € o
biopsicolégico. Para a inimputabilidade ndo basta ter doenca mental ou desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, é necessario que, em razao disso, 0 agente atue sem a capacidade
intelectiva ou volitiva.

-Menoridade penal: O menor de 18 anos é considerado inimputavel. Adota-se o sistema bioldgico e a
presuncdo é absoluta. Os menores cometem atos infracionais e respondem perante a Vara da
Infancia e Juventude, estando sujeitos as medidas socioeducativas.

~-Embriaguez acidental completa por caso fortuito ou forca maior: E isento de pena o agente que, por
embriaguez completa, proveniente de caso fortuito ou forca maior, era, ao tempo da a¢ao ou
omissao, inteiramente incapaz de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo
com esse entendimento.O sistema adotado, portanto, é o biopsicologico.



2.7.2.3 Causas que reduzem a censurabilidade: Ha causas que fazem com que a responsabilidade do
agente seja diminuida.

Semi-imputabilidade

De acordo com o art. 26, p. unico, do CP, que prevé a semi-imputabilidade, a pena pode ser reduzida
de 1/3 a 2/3 se 0 agente, em virtude de perturbacao da saude mental ou por desenvolvimento mental
incompleto ou retardado, ndo era inteiramente capaz de entender o carater ilicito do fato ou de
determinar-se de acordo com esse entendimento.

-Embriaguez acidental incompleta por caso fortuito ou forca maior

Segundo o art. 28, § 2°, do CP, a pena pode ser reduzida de 1/3 a 2/3 se o agente, por embriaguez
acidental incompleta (por caso fortuito ou de forca maior), ndo possuia, ao tempo do crime, a plena
capacidade de entender o carater ilicito do fato ou de determinar-se de acordo com esse
entendimento, aplicando-se novamente o sistema biopsicolégico.

2.7.3 Potencial consciéncia de ilicitude

Para que se reconheca a auséncia de consciéncia de ilicitude, deve-se provar que o agente ndo tinha e
nem poderia ter consciéncia de que fazia algo errado.Se assim ocorrer, estaremos diante de erro de
proibicao invencivel, escusavel, inevitavel, que exclui a culpabilidade pela inexisténcia da potencial
consciéncia de ilicitude (art. 21 do CP).Todavia, se o0 agente nao tinha, mas podia ter essa consciéncia,
estaremos diante de erro de proibicdo vencivel, inevitavel, portanto, inescusavel, que apenas diminui
a pena (segundo o art. 21 do CP, de 1/6 a 1/3).

2.7.4 Exigibilidade de conduta diversa

Alguém somente pode ser punido se era exigivel, de sua parte, conduta diversa da que adotou. Se a
situacdo concreta espelhar inexigibilidade de conduta diversa (ou seja, qualquer pessoa, em seu
lugar, adotaria idéntica conduta), nao havera culpabilidade. Em outras palavras, somente ha
culpabilidade do agente se este, diante da situacdo fatica, pudesse realizar conduta diversa da que
adotou.Ha duas situac¢des previstas no art. 22 do CP que traduzem inexigibilidade de conduta diversa:
coacao moral irresistivel e obediéncia a ordem ndo manifestamente ilegal de superior hierarquico.
2.8 Concurso de pessoas

2.8.1 Introducdo: Na maioria das vezes, uma pessoa pratica uma infracao penal. Todavia, por vezes,
varias pessoas se reunem para pratica-la (aqui esta o concurso de pessoas ou de agentes).

2.8.1.1 Teorias sobre o concurso de agentes: Existem trés teorias a respeito: teoria unitaria, monista ou
monistica; teoria dualista ou dualistica; e teoria pluralistica.Para a primeira (teoria unitaria, monista
ou monistica), todos os que contribuem para a integracdo de um crime respondem por ele. Para a
segunda (teoria dualista), os autores respondem por um crime, e os participes, por outro. E para a
terceira (teoria pluralistica), a conduta de cada um, autor ou participe, deve ser analisada de per si e
enquadrada tipicamente, havendo um crime diferente para cada um.O Cédigo Penal brasileiro
adotou, como regra, a teoria unitaria, monista ou monistica, mas ha excecdes! Vide arts. 29, 8 2°, 124 e
126,317 e 333 do CP.



2.8.1.2 Requisitos: Trés sao exigidos para que haja concurso de agentes:

pluralidade de condutas; relevancia causal de todas as condutas (causalidade fisica); liame subjetivo
entre os agentes (causalidade psiquica) - (ndo se exige acordo prévio, bastando que haja contribuicao
consciente de que contribui para a pratica infracional).

2.8.3 Formas do concurso de pessoas: coautoria e participacao.

Co-autoria - todo agente que realizar a conduta descrita no tipo é considerado autor, ndao havendo
necessidade de praticarem a mesma conduta.

Participacdo - todo aquele que concorre, de qualquer modo, para a pratica do crime (sem que
configure, logicamente, ato executorio, porque, nesse caso, seria autor) é considerado participe,
devendo responder pelo mesmo crime na medida da sua culpabilidade, de acordo com o art. 29 do
CP; havendo mais de um, havera co-participacao.As formas de participa¢do, que é sempre uma
conduta acessoria a do autor, sao: moral e material.

2.8.4 Teorias sobre autoria e participacao

Ha trés teorias acerca da autoria: teoria restritiva, teoria extensiva e teoria do dominio do fato.

A teoria adotada pelo Codigo Penal brasileiro é a teoria restritiva (art. 29 do CP), para a qual autor é
aquele que realiza a conduta descrita no tipo penal, sendo considerado participe todo aquele que
concorre para o delito (induzindo, instigando ou auxiliando materialmente o autor) sem praticar,
todavia, ato executorio.

Além disso, doutrina e jurisprudéncia tém adotado, a par da teoria restritiva, a teoria do dominio do
fato, a qual considera autor aquele que tem o dominio, o controle final do fato. Essa teoria considera
autor também aquele que domina toda a realiza¢ao delituosa, com plenos poderes para decidir sobre
sua pratica, interrup¢do e circunstancias. Logo, adotada a teoria do dominio do fato, mandante e
autor intelectual sao autores, e nao participes.

Atencdo: Uma teoria nao exclui a outra; o CP adota a teoria restritiva, e a teoria do dominio do fato é
complementar.

2.9 Concurso de crimes

Ocorre o concurso de crimes quando um ou mais agentes, por meio de uma ou mais condutas,
pratica(m) dois ou mais delitos.

A importancia do estudo desse instituto € estabelecer critérios para a aplicacdo das sancfes. Para
tanto, sao utilizados dois sistemas: o do cumulo material (acumulacdo ou acumulo material), em que
sdo somadas as penas de cada infracdo, e o da exasperacao (aplica-se a pena da infracdo mais grave,
ou uma delas, se iguais, acrescentando-se determinado percentual).

Ha trés espécies de concurso de crimes: material ou real, formal ou ideal e crime continuado.

2.9.1 Concurso material ou real de crimes

Da-se o concurso material (ou real) quando o agente, mediante mais de uma conduta, pratica dois ou
mais crimes, idénticos ou nao. Nesse caso, aplica-se o sistema da cumula¢do ou cumulo material de
penas (as penas de cada infracao serdo somadas).

2.9.2 Concurso formal ou ideal

Da-se o concurso formal (ou ideal), que tem previsdo no art. 70, do CP, quando o agente, mediante
uma s6 conduta, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou nao.



2.9.2.1 Classificacdo ou espécies Concurso formal proprio ou perfeito - € aquele que o agente,
com uma conduta, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou ndo; nesse caso, aplica-se o sistema
de exasperacao de penas (toma-se a pena mais grave - se os crimes forem diferentes - ou uma
delas - se forem iguais - aumentada, em qualquer caso, de 1/6 até 1/2). Concurso formal
improprio ou imperfeito - ocorre quando o agente, mediante uma conduta dolosa, pratica dois
ou mais crimes, provenientes, porém, de designios autdnomos; nesse caso, por excec¢do, O
concurso continua a ser formal, mas as penas devem ser cumuladas (o sistema sera o do cumulo
material).

2.9.3 Crime continuado

Previsto no art. 71 do CP, da-se o crime continuado quando o agente, mediante mais de uma
conduta, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e em condi¢des semelhantes de tempo,
lugar e modo de execucdo, de tal modo que os subsequentes devem ser havidos como
continuacdo do primeiro (o CP adota a teoria da ficcdo, ou seja, presume que tenha ocorrido um
crime so). Nesse caso, o sistema aplicado € o da exaspera¢ao de penas, ou seja, toma-se a pena
de um dos crimes (se idénticas) ou a mais grave (se diversos), aumentada, em qualquer caso, de
1/6 a 2/3.

3 -Das Penas

O art. 32 do Cddigo Penal dispde as seguintes espécies de penas:

| - privativas de liberdade;ll - restritivas de direitos;Ill - multa.

3.1 Pena Privativa de Liberdade (PPL)

311 Espécies: Ha trés modalidades de penas privativas de liberdade no sistema brasileiro:
reclusao, detencao e prisdao simples [as duas primeiras sdo cominadas a crimes (art. 33 do CP), e
a ultima, a contravencdes penais (art. 5°, inc. |, da LCP - Decreto-Lei n. 3.688/41)].

3.1.2 Regimes penitenciarios: De acordo com os arts. 34 a 36, do CP, e arts. 110 a 119 da LEP (Lei
de Execucdo Penal - Lei n. 7.210/84), sao trés os regimes penitenciarios: fechado, semi-aberto e
aberto.

3.1.2.1 Remicgdo

O condenado que cumpre a pena em regime fechado ou semi-aberto podera remir parte do
tempo de execucdo da pena pelo trabalho (art. 126, caput, da LEP).

Contagem do tempo: para cada 3 (trés) dias de trabalho o preso ira remir 1 (um) dia de pena (art.
126, 8 1°, inciso Il da LEP).

Pelo estudo, 1 (um) dia de pena a cada 12 (doze) horas de frequéncia escolar - atividade de
ensino fundamental, médio, inclusive profissionalizante, ou superior, ou ainda de requalificacao
profissional - divididas, no minimo, em 3 (trés) dias; ( art. 126, § 1°, inciso | da LEP - SiUmula n. 341
do STJ, prevé que “a frequéncia a curso de ensino formal é causa de remicdao de parte do tempo
de execucdo de pena sob regime fechado ou semi-aberto”).

3.1.3 Detracdo penal: E o abatimento do tempo de pena que o réu cumpriu provisoriamente, no
Brasil ou no estrangeiro, feito sobre a pena privativa de liberdade ou medida de seguranca.



3.2 Penas Restritivas de Direitos (PRD)

As Penas Restritivas de Direitos (PRD) sdao san¢des autdbnomas (carater de autonomia, previsto no
art. 44 do CP), as quais resultam da substituicdo de pena privativa de liberdade (carater de
substitutividade, também previsto no art. 44 do CP). Todavia, se ocorrer descumprimento
injustificado, a PRD converte-se novamente em PPL (conversibilidade em PPL), e, no calculo da
PPL a executar, devera ser abatido o tempo cumprido de PRD, respeitado, sempre, um saldo
minimo de 30 dias de detencdo ou reclusao (art. 44, 8 4°, do CP).

3.2.1 Requisitos

Os requisitos para a substituicdao estao previstos no art. 44 do Cédigo Penal:

requisitos objetivos:PPL ndo superior a quatro anos (salvo crime culposo, em que ndo ha
limite);crime praticado sem violéncia ou grave ameaca a pessoa.

requisitos subjetivos:nao-reincidéncia em crime doloso (segundo o art. 44, § 3°, do CP, todavia,
ainda assim, pode ocorrer a substituicdo se a medida for recomendavel e ndo tiver ocorrido
reincidéncia especifica - pratica do mesmo crime pelo agente);circunstancias pessoas favoraveis.
3.3 Espécies:As modalidades de PRD sdo: prestacdo pecunidria; perda de bens e valores;
prestacao de servico a comunidade ou a entidades publicas; interdicao temporaria de direitos; e
limitacdo de fim de semana.

3.3.1 Multa: O sistema adotado é o sistema do dia-multa (art. 49 do CP). Por esse sistema, 0 juiz
deve fixar primeiro niUmero de dias-multa e, depois, o valor de cada dia-multa, atento aos
seguintes parametros:

nimero de dias-multa - no minimo, 10 e, no maximo, 360 dias-multa (utiliza-se os mesmos
parametros usados para a fixacdo da pena-base, ou seja, o art. 59 do CP);

valor do dia-multa -no minimo 1/30 e, no maximo, 5 vezes o salario minimo mensal;
dependendo da situacao econdmica do condenado o juiz pode aumentar esse valor até o triplo
(o parametro é a situacao econémica do réu).

3.3.2 Pagamento: O pagamento da multa, segundo o art. 50 do CP, deve ser efetuado dentro de
10 dias, depois de transitada em julgado a sentenca. A requerimento do condenado, podera ser
parcelado mensalmente, inclusive, deduzido diretamente do salario ou vencimento do réu.
Porém, o desconto ndo deve incidir sobre os recursos indispensaveis ao sustento do condenado
e de sua familia (art. 50, 8 2°, do CP).

3.4 Reincidéncia

3.4.1 Conceito: Configura-se a reincidéncia “... quando o agente comete novo crime, depois de
transitar em julgado a sentenca que, no Pais ou no estrangeiro, o tenha condenado por crime
anterior” (art. 63 do CP). Para efeito de reincidéncia, “ndo se consideram os crimes militares
préprios e politicos” (art. 64, inc. I, do CP).

3.5 Sursis

3.5.1 Natureza juridica: O sursis, antes entendido como mero incidente de execucdo, € uma
modalidade de execucao de pena. Esta nos artigos 77 a 82 do CP.



3.5.2 Distin¢do entre sursis penal e sursis processual

-Sursis penal - tem previsdao no art. 77 e seguintes do CP; tem aplicagdo quando, em um
processo em andamento, o juiz sentencia, condena o réu a pena menor ou igual a dois anos e,
presentes os requisitos, impde o sursis [trata-se de modalidade de execucdo de pena, sendo
concedido diante de sentenca condenatoria; se cumpridas as condi¢des impostas, sem
revogacdo, considera-se extinta a pena privativa de liberdade (art. 82, CP), e, se o réu cometer
novo crime, sera considerado reincidente].

-Sursis processual - tem previsdao no art. 89 da Lei n. 9.099/95; esse instituto € cabivel nas
infracGes em que a pena minima abstrata ndo supera um ano, e, geralmente, a proposta é feita
pelo MP ao formular a denuncia; o promotor de justica, verificando que as condi¢des para tanto
estao presentes, propde a suspensao do processo, o juiz deve designar audiéncia e convocar o
denunciado e seu defensor, e, havendo aceitacdo, o magistrado recebe a inicial e homologa a
suspensao do processo, ficando o processo suspenso, também o prazo prescricional; se o
acusado cumprir as condi¢des estabelecidas durante o prazo fixado e ndao houver revogacao,
cabera a extin¢do da punibilidade, ndo ocorrendo a reincidéncia.

3.6 Livramento condicional

3.6.1 Conceito: Trata-se de verdadeira antecipacdo da liberdade, visando a reinser¢dao social,
mediante certas condi¢Bes, conferida ao condenado que ja cumpriu parte da pena imposta.
Dessa maneira, o beneficidrio devera demonstrar que detém condi¢des para viver em liberdade.
E uma forma especial de execucdo da pena privativa de liberdade.

3.6.2 Requisitos - arts. 83 e 84 do CP

-O livramento sera concedido se comprovado: bom comportamento durante a execucdo da
pena; ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses; bom desempenho no
trabalho que |he foi atribuido; e aptiddo para prover a propria subsisténcia mediante trabalho
honesto;

Objetivos:

-condenacado a pena privativa de liberdade igual ou superior a dois anos;

-cumprimento de mais de 1/3 da pena se nao for reincidente em crime doloso e tiver bons
antecedentes; cumprimento de mais da metade (1/2) da pena se for reincidente em crime
doloso; e cumprimento de mais de 2/3 da pena nos casos de condenacdo por crime hediondo,
tortura, trafico ilicito de drogas e terrorismo, se 0 apenado nado for reincidente especifico em
crimes dessa natureza;

-reparacao, salvo efetiva impossibilidade, do dano causado pela infracao.

Subjetivos:

-comprovacao de comportamento satisfatério durante a execucao da pena, bom desempenho
no trabalho que Ihe foi atribuido e aptiddo para prover a propria subsisténcia mediante trabalho
honesto;

-para o condenado por crime doloso cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa, a
concessao ficara também subordinada a constatacao de condi¢Bes pessoais que facam presumir
gue o liberado ndo voltara a delinquir.

3.6.3 Revogacdo : Obrigatoria: art. 86 do CP e Facultativa: art. 87 do CP

3.6.3.1 Extin¢cdo da pena

Se até o término do periodo, o livramento nao for revogado, sera extinta a pena privativa de
liberdade (art. 90 do CP).



3.7 Medida de seguranca

E espécie de sancdo penal a que sdo submetidos aqueles que praticam crimes e, por serem
portadores de doencas mentais ou perturbacdo da saude mental, merecam internacao ou
tratamento ambulatorial. A aplicacdo pressupde, portanto, a periculosidade do agente.

As espécies de medida de seguranca estao dispostas no art. 96 do CP: internacdo em hospital de
custédia e tratamento, ou, a falta, em outro estabelecimento adequado (inc. 1) e sujeicdo a
tratamento ambulatorial (inc. I1).

Aplica-se o sistema denominado “unitario” ou “vicariante”, pelo qual, aplicada a pena privativa de
liberdade, com obrigatdria reducdo de pena para o semi-imputavel, devera o juiz optar ou pelo
cumprimento de pena, ou pelo cumprimento de medida de seguranca (interna¢ao ou tratamento
ambulatorial), as quais ndo podem ser cumulativas.

4 - Extincao de Punibilidade

4.1 Punibilidade

Punibilidade nada mais é que a possibilidade juridica de o Estado impor pena ao autor culpavel
de um crime. Muitas vezes, porém, tal ndao ocorre. Diante de causa extintiva da punibilidade, o
Estado estara impedido de desempenhar seu papel de repressao a pratica delitiva. Podemos
conceituar causa extintiva de punibilidade como aquela que extingue o direito de punir estatal,
impedindo a imposicao de pena. E extin¢gdo de punibilidade como a perda, por parte do Estado,
do exercicio do poder-dever de punir.

4.2 Causas extintivas de punibilidade

As causas extintivas de punibilidade estdo listadas no art. 107 do CP. Trata-se de rol meramente
exemplificativo (numerus apertus), isso porque ha outras causas fora desse dispositivo.

4.3 Hipoteses do art. 107 do Cédigo Penal

4.31Morte do agente - art. 107, |, do CP: A morte do agente importa necessariamente na
extincdo da punibilidade. Exige-se certiddo de 6bito e oitiva prévia do MP (art. 62 do CPP).

4.3.2 Anistia, graca e indulto - art. 107, ll, do CP: Anistia, graca e indulto configuram rendncia do
Estado ao direito de punir. S3o cabiveis tanto nos crimes de acdo penal publica quanto nos de
acao penal privada, todavia, de acordo com o art. 5° XLIll, da CF, e art. 2°, inc. |, da Lei n. 8.072/90,
crimes hediondos e assemelhados sao insuscetiveis de anistia, graca e indulto.

433 Abolitio criminis - art. 107, lll, do CP: Extingue-se a punibilidade, também, pela
retroatividade de lei que ndo mais considera o fato como criminoso. Consoante o art. 2°, caput,
do CP, “ninguém pode ser punido por fato que lei posterior deixa de considerar crime, cessando
em virtude dela a execucao e os efeitos penais da sentenca condenatdéria”

Se 0 processo estiver em andamento, a aprecia¢ao da abolitio criminis cabera ao juiz de primeira
instédncia (art. 61 do CPP); se estiver em grau de recurso, ao tribunal; se ja houver transito em
julgado, competente sera o juiz das execugdes (art. 66, ll, da LEP). A abolitio criminis apaga
somente os efeitos penais, subsistindo os civis.




4.3.4 Prescricao, decadéncia e perempcao - art. 107, IV, do CP

4.3.4.1 Prescricdo:E a perda do poder-dever de punir do Estado pelo decurso do tempo. Trata-se
de instituto de direito material e causa de extingdo da punibilidade. Ha crimes, porém,
considerados imprescritiveis: o racismo (art. 5° XLII, da CF) e acdo de grupo armado, civil ou
militar, contra a ordem constitucional ou o Estado Democratico de Direito (art. 5°, XLIV, da CF).A
prescricdo pode ocorrer antes do transito em julgado da sentenca (prescricdo da pretensao
punitiva) ou apos o transito em julgado (prescricdo da pretensdo executéria).

4.3.4.2 Decadéncia - art. 103 do CP: Salvo disposicao expressa em contrario, o ofendido decai do
direito de queixa ou de representacdo se nao o exercer dentro do prazo de 6 meses, contado do
dia em que veio a saber quem é o autor do crime, ou, em se tratando de acdo penal privada
subsidiaria da publica, do dia em que se esgota o prazo para manifestacao do MP.

4.3.4.3 Perempcdo - art. 60 do CP:E a perda do direito de prosseguir na acdo penal exclusivamente
privada em razdo de desidia do querelante.

4.3.5 Renuncia ao direito de queixa ou perddo aceito, nos crimes de a¢ao penal privada - art. 107,
V,do CP

4.3.5.1Renudncia ao direito de queixa - art. 104 do CP: Renunciar significa desistir de promover a
acao penal privada em face do querelado. Cabe na acao penal exclusivamente privada e na a¢ao
penal privada subsidiaria da publica, porém, nesta Ultima, tal ndo impede o MP de oferecer
dendncia. A renuncia € ato unilateral.Pode ser expressa ou tacita.

4.3.5.2 Perdao do ofendido - arts. 105 e 106 do CP: O perddo do ofendido é ato posterior a
propositura da acao, cabivel somente na acdo penal exclusivamente privada e depois de iniciada
a a¢ao até o transito em julgado da sentenca (art. 106, § 2°, do CP). De acordo com o art. 105 do
CP, 0 perdao do ofendido obsta ao prosseguimento da acdo. E podera ocorrer no processo ou
fora dele, podendo ser expresso ou tacito. Quando concedido a qualquer dos querelados, a
todos aproveita. Mas, se concedido por um dos ofendidos, ndao prejudica o direito dos demais. O
perddo recusado ndo produzira efeitos.

4.3.6 Perdao judicial - art. 107, IX, do CP: Consiste no poder-dever, deferido ao magistrado, de ndo
aplicar a sancdo penal. Somente é possivel nas hipoteses previstas expressamente em lei.
Havendo previsdao expressa e preenchidos os requisitos, o juiz devera conceder o perdao judicial,
deixando de aplicar a pena. Trata-se de direito subjetivo do acusado. A natureza juridica do
perddo é causa extintiva de punibilidade e a sentenca que concede o beneficio é declaratéria. O
perddo judicial ndao gera reincidéncia.
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